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ASIA: TARTUNTATAUTILAIN MUUTOKSET

Suomen Kiinteistoliitosta

Kiinteistodliiton lausunto

Suomen Kiinteistoliitto ry (Kiinteistoliitto) kiittda mahdollisuudesta tulla
kuulluksi.

Kiinteistoliitto on kiinteistonomistajien edunvalvoja ja kiinteistdalan
asiantuntijaorganisaatio. Kiinteistoliittoon kuuluu 23 alueellista
kiinteistoyhdistysta, joiden jasenkunta muodostuu padasiallisesti asunto-
osakeyhtidista. Kiinteistoliiton jasenistoon kuuluu myos vuokrataloyhtioita.
Alueellisten jasenyhdistysten jasenistéon kuuluu yhteensa noin 29 000 asunto- ja
kiinteistdosakeyhtiotad (mm. opiskelija-asuntoyhteisgja).

Lisaksi Kiinteistoliittoon kuuluu Suomen Vuokranantajat ry, jossa on jasenina noin
17 500 yksityishenkilda tai muuta tahoa, jotka vuokraavat asuin- ja
liilkehuoneistojaan padosin asunto- ja kiinteistdosakeyhtidissa.

Jasenkuntamme piiriin kuuluu arviolta yhteensa noin 2 miljoonaa suomalaista.

Lain tavoitteiden toteutuminen

Kiinteistoliitto pitaa oikeana ja perusteltuna lausunnossa esitettya nakemysta
siitd, etta tartuntatautien torjunnan nakoékulmasta silla ei ole merkitysta, missa
muodossa sellainen ihmisten yhteen kokoontuminen, jossa on mahdollisuus
tartuntojen leviamiselle, tapahtuu. Kannatamme sita, etta tartuntatautilaissa
maariteltaisiin, mita tartuntatautilain nakokulmasta tarkoitetaan
yleisétilaisuudella ja yleisella kokouksella.

Yleisotilaisuudet

Valtioneuvosto linjasi 9.6.2020, ettd tartuntatautilakiin tehtdvien muutosten
valmistelua tuli jatkaa kiireellisina muun muassa yleisoétilaisuuksien ja yleisten
kokousten tarkemmaksi maarittelemiseksi.

Tartuntatautilakiin ei ole sisaltynyt yleisétilaisuuden tai yleisten kokousten
maarittelyd, vaan tahan saakka naiden maarittely on perustunut kokoontumislain
saannoksiin. Lahikontaktien rajoittamisen saadosperusteisia keinoja ovat olleet ja
ovat jatkossakin tartuntatautilain mukaiset ns. kokoontumisrajoitukset, joilla on
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kielletty tai rajoitettu yleisotilaisuuksia ja yleisia kokouksia. Esityksessa todetusti
saantelyssa on havaittu puutteita tai epajohdonmukaisuuksia erityisesti silta osin,
kuin se koskee kokoontumisrajoituksia. Tartuntatautilain 58 §:ssa ei ole erikseen
maadritelty yleista kokousta tai yleisétilaisuutta, vaan niiden osalta maarittely on
perustunut kokoontumislakiin.

Kokoontumislain esitoiden perusteella Kiinteistoliitto katsookin, etta
yleisotilaisuudella ei ole kokoontumislaissa tarkoitettu esimerkiksi asunto-
osakeyhtion yhtiokokouksia. Piddmme perusteltuna ja tarpeellisena, etta
tartuntalain uudistuksen yhteydessa nimenomaisesti maaritellaan, mita
yleisotilaisuuksilla ja yleisilla kokouksilla tartuntatautilaissa tarkoitetaan.

Kiinteistoliitto kannattaa maarittelyn tarkentamista, mutta toteaa, etta nyt
esitetyssa muodossa 58 § on vaikealukuinen ja vaatisi edelleen tdsmennysta.

Nyt esitetyssd ja maardaikaiseksi tarkoitetuissa 58 d §:ssa sdadetdan asiakkaille ja
muille toimintaan osallistuville tarkoitettujen tilojen kayton valiaikaisesta
rajoittamisesta koronavirustaudin leviamisen estamiseksi ja 58 g §:ssa sdaddetaan
asiakkaille ja muille toimintaan osallistuville tarkoitettujen tilojen valiaikainen
sulkeminen asiakkailta ja muilta toimintaan osallistuvilta koronavirustaudin
levidmisen estamiseksi.

Ndissa 58 §:n kodissa on tehty rajaus osallistujamaéarien osalta: todetaan, etta
sdannokset koskevat mm. sisatiloissa jarjestettavia yksittaisia tapahtumia, joihin
on tarkoitus osallistua yli 10 henkil6d samanaikaisesti seka rajatuissa ulkotiloissa
jarjestettavia yksittdisia tapahtumia, joihin on tarkoitus osallistua yli 50 henkil6a
samanaikaisesti.

Edelleen naissa molemmissa kohdissa (58 d ja g §:t) todetaan, ettad pykalaa
voidaan soveltaa my6s muussa kuin elinkeinotoiminnassa kadytettaviin kyseiseen
toimintaan osallistuville tarkoitettuihin tiloihin ja niissa tapahtuvaan mainitut
edellytykset tayttavaan toimintaan, ei kuitenkaan yksityis- ja perhe-eldman piiriin
kuuluvaan toimintaan, uskonnollisten yhdyskuntien uskonnonharjoitukseen eika
julkisen vallan kayttoon. Edelleen todetaan, ettd mita tassa pykaldssa saadetdan,
ei myoskaan sovelleta oppilaitosten toimintaan eikd varhaiskasvatustoimintaan.

Kyseisissa kohdissa tehty rajaus vaikuttaa itsessaan selkealta. Tosin, kun 58 g
§:aan liittyy liite 1, jaa liitteesta johtuen epavarmuus sen suhteen, miten liitteessa
luetellut toimialat tulee ymmartaa suhteessa pykalassa todettuun lauseeseen
“pykélaa voidaan soveltaa myds muussa kuin elinkeinotoiminnassa kdytettaviin
kyseiseen toimintaan osallistuville tarkoitettuihin tiloihin jne.” Koskevatko
kyseiset 58 g §:n sdadanndkset vain liitteessa lueteltuja toimialoja ja jadavatko
esimerkiksi asunto-osakeyhtididen yhtiokokoukset tapahtumana kokonaan
kyseisen pykalan soveltamisalan ulkopuolelle ja kuuluvatko ne kuitenkin
uudistetun maaradaikaisen 58 d pykalan soveltamisalaan?

Yhteenvetona uudistetusta 58 §:sta Kiinteistoliitto toteaa, ettd uudistuksen

jalkeen jaa epaselvaksi, onko tarkoitus sanoa, etta tartuntatautilain nakdkulmasta
yleisétilaisuuksina pidetaan kokoontumisia, joihin on tarkoitus samanaikaisesti
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osallistua yli 10 henkilda (sisalla) seka kokoontumisia, jonne on tarkoitus
osallistua yli 50 henkil6a rajatuissa ulkotiloissa samanaikaisesti.

Yhtena tartuntatautilain uudistuksen tavoitteena on tdsmentaa
yleisotilaisuuksien ja yleisten kokousten maarittelya. Kiinteistoliitto esittada, etta
yleisétilaisuuden ja yleisen kokouksen maarittely tehtaisiin tartuntatautilaissa
omana kohtana, todeten maarittelyssa selkeasti, mita yleisotilaisuudella ja
yleiselld kokouksella tartuntatautilaissa jatkossa tarkoitetaan. Samalla toteamme
my0s, etta tartuntojen levidmisen kannalta merkityksellista ei ole silld, kuinka
monella on “tarkoitus osallistua” tapahtumaan vaan silla, kuinka moni
tosiasiallisesti tulee paikalle.

Karanteeni ja karanteenipaikka

60 § mukaisesti karanteenipaatdksen tehneen laakarin on annettava karanteeniin
maaratylle henkilolle tartuntataudin levidmisen ehkdisemiseksi valttamattomat
ohjeet. Lain tavoitteen toteutumisen ja tartuntojen vahentamisen nakdkulmasta
Kiinteistoliitto pitda tarkeana, ettd pykalassa todettaisiin velvoite antaa
valttamattémat ohjeet (ei pelkdstdan suullisesti vaan myos) kirjallisesti.

Eristys ja eristyspaikka

63 § mukaisesti eristyspaatoksen tehneen ldakarin on annettava eristykseen
maaratylle henkildlle tartuntataudin levidmisen ehkaisemiseksi valttamattomat
ohjeet. Lain tavoitteen toteutumisen ja tartuntojen vahentamisen nakokulmasta,
Kiinteistoliitto pitaa tarkeana, ettad pykalassa todettaisiin velvoite antaa
valttamattomat ohjeet (ei pelkdstdan suullisesti vaan myos) kirjallisesti.

Kasityksemme mukaan ohjeet sairastuneille ja altistuneille on talla hetkella
annettu vain suullisesti. Esimerkiksi puhelimitse annettu suullinen ohje jaa
helposti noudattamatta, muun muassa siksi, koska osa ohjeista unohtuu.
Kirjallinen ohje olisi useinkin mahdollista toimittaa sairastuneelle ja altistuneelle
esimerkiksi sdahkopostitse, jolloin siita ei aiheudu ylimaaraisia kustannuksia.

Nakemyksemme mukaan kirjallinen ohje on tarpeen ensisijaisesti siksi, etta se
parantaa valttamattomien ohjeiden noudattamista ja taten vahentaa uusien
tartuntojen riskia. Lisaksi kirjallisena annettu ohje helpottaa nakemyksemme
mukaan myds sen arviointia, onko karanteeniin tai eristykseen maaratty
syyllistynyt rikoslain 44 luvun 2 §:n mukaiseen terveydensuojelurikkomukseen eli
rikkonut tartuntatautilain 60 §:ssa tarkoitetussa karanteenia tai 63 §:ssa
tarkoitetussa eristamista koskevassa yleisessa tai yksittdistapausta koskevassa
paatoksessa yleisvaarallisen tartuntataudin levidmisen estamiseksi asetetun
velvollisuutensa.

Eristdminen toteutetaan ensisijaisesti yhteisymmarryksessa eristettdvan henkilon

kanssa. Kun eristamispdatos tehdaan yhteisymmarryksessa, on ndkemyksemme
mukaan perusteltua ja todennakoisesti myods padsaanto, ettad eristamispaikkana
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on eristettdavan henkildn oma asunto. Kiinteistoliitto pitaa tarkedna, etta silloin
kun eristamispdatos tehdaan henkilon tahdosta riippumatta, eristamispaikaksi ei
voida maarata eristettdvan asuntoa, vaan tassa tilanteessa eristaminen
toteutetaan terveydenhuollon toimintayksikdssa, ymparivuorokautisia
asumispalveluja tarjoavassa sosiaalihuollon toimintayksikossa, perhekodissa tai
turvapaikanhakijoiden vastaanottokeskuksessa. Edelleen on hyva, etta kunnan on
tarvittaessa jarjestettava eristykseen maaratylle asianmukainen eristamispaikka
ja huolehdittava my6s eristykseen maaratyn ruokahuollosta.

Poliisin valtuudet

59 ¢ §:n 6 momentissa sdadettaisiin poliisin toimivallasta estda, keskeyttaa tai
paattaa kielletty yleisotilaisuus tai yleinen kokous. Poliisilla olisi oikeus keskeyttaa
tai paattaa tilaisuus tai kokoontuminen, jos osallistujien maaraan kohdistuvaa
rajoitusta ei noudatettaisi, eikd esimerkiksi osan henkildisté paikalta poistamista
katsottaisi riittévéksi toimenpiteeksi rajoituksen noudattamisessa.

Kiinteistoliitto kannattaa poliisin toimivallasta tehtya esitystd, jonka mukaisesti
poliisi antaisi tarvittaessa virka-apua tilaisuuden tai kokoontumisen
keskeyttamisessa tai paattamisessa.

Kun kyse on asunto-osakeyhtion yhtiokokouksesta, ei vain osaa osakkaista
kaytannossa edes voida velvoittaa poistumaan osallistujamaéaran rajoittamiseksi.
Kaikilla osakkailla on yhtaldinen oikeus osallistua asunto-osakeyhtion
yhtiokokoukseen ja osan poistumisen osallistujamaaran rajaamiseksi tulisi
tapahtua vapaaehtoisesti. Ellei osallistujamadarda saada vapaaehtoisesti riittavasti
rajattua, on hyva, etta tilanteessa on mahdollisuus saada poliisilta virka-apua.

Poliisin tiedonsaantioikeus

88 a § Kiinteistoliitto kannattaa esitysta siita, etta poliisilla on oikeus saada
maksutta ja salassapitosdanndsten estamatta tieto karanteeni- tai
eristamispdatoksen tehneelta kunnan tai sairaanhoitopiirin virkasuhteiselta
tartuntataudeista vastaavalta ladkarilta karanteeni- tai eristamispaatoksestsd, jos
se on valttdmatonta rikoslaissa sdadetyn terveydensuojelurikkomuksen
tutkimiseksi.

Talta osin Kiinteistoliitto kiinnittda huomiota viela erddseen epakohtaan:
Koronaepidemian aikana asunto-osakeyhtidissa on paasaantodisesti pyritty
valttdmaan korjausten tekemista sisdlla asunnoissa. Koronaepidemian aikanakin
on kuitenkin tilanteita, joissa karanteeniin tai eristykseen maaratyn asuntoon
joudutaan menemaan. Asunto-osakeyhtidssa kyse voi olla esimerkiksi asunnossa
tapahtuneesta kayttovesi- tai viemariputken vuodosta. Tartuntojen valttamiseksi
olisi tarkeda, etta huoneistoon tuleva saisi tiedon siitd, jos kyseisen huoneiston
asukas on ladkarin maaraamassa karanteenissa tai eristyksessa.

Salassapitosdannokset johtavat siihen, ettd ainut taho, jolta esimerkiksi asunto-

osakeyhtion huoltomies, isannditsija tai yhtion urakoitsija tdméan tiedon voi
saada, on eristykseen tai karanteeniin maaratylta itseltaan. Kiinteistoliitto esittaa
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harkittavaksi sen toteamista laissa tai lain esitoissa, etta ellei karanteeniin tai
eristykseen maaratty kerro huoneistoon tulevalle tartuntariskista, han voi
syyllistya rikoslain 44 luvun 2 §:n mukaiseen terveydensuojelurikkomukseen.

Kunnioittavasti,

SUOMEN KIINTEISTOLIITTO RY

Virpi Hienonen
vanhempi lakiasiantuntija
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